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 سٹیٹ آف پنجاب 

 1996جنوری    23:تاریخ فیصلہ

 آنند اور جی۔ ٹی۔ ناناوتی، جسٹس صاحبان [  ڈاکٹر اے ایس ]

 1973مجموعہ  ضابطہ فوجداری ، 

اطلائی رپورٹ - قبولیت    - پولیس میں بیانات   —   162دفعہ     والا ملزم   ابتدائی  نامزد نہ ہونے    — میں 

 کا ملزم کا نام لینے کا اضافی بیان ریکارڈ کیا گیا

 

ي ث

 

غ

 

ست
م

کی زد    162قرار پایا کہ، دفعہ   - تفتیش کے دوران 

 کے ایک حصے کے طور پر اس پر انحصار نہیں کیا جا سکتا۔    ابتدائی اطلائی رپورٹ میں ہے اور  

 :1860، تعزیرات ہن 

ملزم -  440،  302/34،  302دفعات    کا  دراندازی  میں  نے    — گھر  ایک  سے  میں  وں  درانداز 

دیا  کر  کر ہلاک  مار  گولی  کو   کے بیٹے 

 

ي ث

 

غ

 

ست
م

رپورٹ -  اطلائی  نام نہیں ہے لیکن    ابتدائی  کا  ملزم  میں 

کا نام لیا ہے  نے تفتیش کے دوران پولیس کے ذریعے درج کردہ ضمنی بیان میں ان 

 

ي ث

 

غ

 

ست
م

ٹرائل  - 

والے ملزم کو تعزیرات ہن کی  دفعات  آرمز ایکٹ کے    25اور    449،  302  کورٹ نے گولی چلانے 

سابقہ کی اثباتِ جُرم    —کے تحت سزا سنائی گئی    302/34دیگر ملزموں کو دفعات  -تحت مجرم قرار دیا 

دیا گیا کر  الگ  دیتے ہوئے  فائدہ  کا  اسے شک  کو  سزا  کی  الذکر  برقرار رکھی گئی لیکن مؤخر  - اور سزا 

کے طور پر ضمنی بیان پر انحصار نہیں کرنا چاہیے    کے ایک حصے  ابتدائی اطلائی رپورٹ ٹرائل کورٹ کو  

 کے زد میں آتا ہے۔   مجموعہ ضابطہ فوجداری   162تھا کیونکہ یہ دفعہ   

 :1959آرمز ایکٹ، 

- ملزم سے پستول کی بازیابی سے متعلق تفتیشی افسر کے شواہد کو جرح میں چیلنج نہیں کیا گیا-   25دفعہ    

   کے ذریعے بھی تقوی   د برآمدگیف 

 

اور سزا کو  - دی گ ٹرائل کورٹ کی طرف سے دی گئی سزا دہی 

 برقرار رکھا گیا۔  



تعزیرات  مجموعہ    449اور    302/34"پر خصوصی عدالت نے دفعات    J"اور"    H  "Rملزم "

کے تحت قابل سزا جرم کے لیے مقدمہ چلایا۔ استغاثہ کا مقدمہ یہ تھا   25اور آرمز ایکٹ دفعات    ہن

گواہ  پر دو افاد نے چہرے چُھپا کے اور پستولوں سے لیس ہو کر   28.4.1984  بجے 9 تقریباًً کہ رات 

دراندازی سے    1  استغاثہ ایک  اور  لگایا  الارم  نے  کیا، جس  ارتکاب  کا  دراندازی  کے گھر میں مجرمانہ 

اور جھڑپ میں    1  گواہ استغاثہپستول چھین لیا۔دریں اثنا     دراندازوں کا بیٹا اس کے ساتھ شامل ہو گیا 

کے بیٹے    1  گواہ استغاثہ' نے  H' کی ترغیب پر ملزم 'Rمیں سے ایک کا چہرہ بے نقاب ہو جاتا ہے۔ملزم '

کو گولی مار کر ہلاک کر دیا۔اس کے بعد دونوں حملہ آور اس گھر سے باہر نکل گئے جہاں پستول سے لیس  

' سرپنچ کے ساتھ پولیس اسٹیشن  گاؤں کے    1  گواہ استغاثہ' انتظار کر رہا تھا۔اس کے بعد تینوں  Jملزم 

پر   کی بنیاد  درج کرائی جس  رپورٹ  اور  رپورٹگئے  اطلائی  کی    ابتدائی  اور تفتیش شروع  گیا  کیا  درج 

میں حملہ آوروں کے نام ظاہر نہیں کیے گئے تھے، اس لیے تفتیش    ابتدائی اطلائی رپورٹگئی۔چونکہ  

  قذفیات گیا جس میں اس نے ملزم کا نام لیا۔ ماہرِ کا ایک اضافی بیان ریکارڈ کیا  1  گواہ استغاثہکے دوران  

' ' سے برآمد شدہ پستول Hکی رپورٹ میں اشارہ کیا گیا کہ جائے وقوعہ سے برآمد شدہ خالی جگہ ملزم 

 سے فائر کی گئی تھی۔پوسٹ مارٹم رپورٹ میں بتایا گیا کہ متوفی کی موت گولی لگنے سے ہوئی ہے۔  

اور آرمز ایکٹ دفعات    449اور    302دفعات    کی   یرات ہنتعز ' کو  Hٹرائل کورٹ نے ملزم '

25  ' دیا۔ ملزم  کا مجرم قرار  کو  Rکے تحت قابل سزا جرائم  اور    302/34کی دفعات    تعزیرات ہن' 

449  ' کو عمر قید کی سزا سنائی گئی۔ملزم  دونوں  دیا گیا۔  اور  Jکے تحت مجرم قرار  گیا  دیا  قرار  کو مجرم   '

 کے تحت سزا سنائی گئی۔ تینوں ملزموں نے موجودہ اپیل دائر کی۔    25آرمز ایکٹ کی دفعہ  

  یہکو خارج کرتے ہوئے،    اپیل   دو ملزموں کی   یگر ہوئے اور د  یتےاجازت د  کی  اپیل   ' کی Rملزم '

 عدالت 

  اپیل   جس میں  ن،بیا  کا ضمنی  1گئے گواہ استغاثہ    کیے  رڈیکاکے دوران ر  .تفتیش1:  قرار دیا گیا کہ

اور ٹرائل کورٹ  مجموعہ ضابطہ دیوانی  162تھا، دفعہ    گیا  کنندگان کا نام لیا  اس پر   کے تحت متاثر ہوا تھا 

 ۔ تھی سمجھ سکتی  کا حصہ نہیں   ابتدائی اطلائی رپورٹاسے  یا  تھی  کر سکتی نہیں انحصار

کو معقول شک سے بالاتر ثابت کرنے    مقدم ' کے خلاف  Rاستغاثہ درخواست گزار ' .  2.1

ہے۔   گیا   کیا   ذمہ دارانہ فعل عائد نہیں   غی   ناکام رہا ہے۔ اس پورے واقعہ کے دوران اس پر کوئی  میں

اور    ہیں  کنندگان بھائی  اپیل  ںہے۔ تینو  ہوئی  بخش ثابت نہیں  ناطمینا  موجودگی  واقعہ کے وقت ان کی



  گیا  ' کے طور پر لیا Hکنندہ '  اپیل  یا  ' کا نام بھائیRکنندہ '  جاسکتا ہے کہ اپیل   کیا  اس امکان سے انکار نہیں

 جاتا ہے۔   یاکر د ی جاتا ہے اور تمام الزامات سے بر یاتھا۔ اسے شک کا فائدہ د 

کرتا ہے اور    ااعتماد پید  ، چلائی  پر گولی   ' نے متوفی Hکنندہ '  کہ اپیل  ن کا بیا  1گواہ استغاثہ    .2.2

حاصل کرتا ہے۔ درخواست    ی تصد  کافی  رپورٹ سے بھی  قذفیات کی  شواہد کے ساتھ ساتھ ماہرِ  طبی

قذفیات کے پاس   ماہرِ   اور اس کے قبضے سے اسلحہ برآمد ہونے سے بہت پہلے ہی  یگرفتار  ' کیHگزار '

 تھا۔  گیا  یا د بھیج

 رگئے ہتھیا  بھیجے  کے بعد انہیں  یگرفتار  ' کیHکہ درخواست گزار '  یقذفیات نے رائے د  ماہرِ

' کے خلاف الزامات کو ہر Hکنندہ '  پر موجود شواہد نے اپیل  رڈ یکا۔ اس طرح رتھی  گئی  چلائی  سے گولی

اور ٹرائل کورٹ کے ذر  یامعقول شک سے بالاتر بنا د    سزا میں   ورادہی  سزا    اس کی  گئی  درج کی   یعہہے 

 ہے۔   گئی کی  مداخلت نہیں کوئی

  اور سزا اچھ دہی  سزا    ' کیJکنندہ '  کے تحت جرم کے لئے اپیل  25دفعہ    کی   یکٹآرمز ا  .2.3

'  وجہ نہیں  کوئی  مداخلت کرنے کی  طرح سے قابل قبول ہے اور اس میں   ' کیJہے۔ درخواست گزار 

  چیلنج   افسر کے شواہد جرح میں  کے حوالے سے تفتیشی  برآمدگی  کے وقت ان سے پستول کی  یگرفتار

 ہے۔    ہوتی تائید اس کی اور فدِ برآمدگی سے بھی ہیں  گئے کیے نہیں

 فوجداری کا دائرہ اختیار:

 

 ن لي ث
پ
 ۔  1986، سال 212نمبر  اپیل یفوجدار   ا

، سال  96اور ابتدائی اطلائی رپورٹ نمبر    1985، سال  48ٹرائل نمبر    84/ 194نمبر    مقدمہ

 اور حکم سے۔  کے فیصلے  18.4.85عدالت کے مورخہ   خصوصی پور کی   وز فیر  میں 1984

 ا۔  یسا کنندہ کے لیے  اپیل 

 

ڑ
گ

 

ن
ھ

 کے ڈ

 ۔ ی سور یساور آر ا دویا  رنبی  جواب دہنہ کے لیے 

 ۔ گیا  سنایا یعےکے ذر  جسٹس ڈاکٹر آنند،   عدالت کا فیصلہ  

  34/ 302دفعہ    تعزیراتِ ہن کی  یعےجج کے ذر  فاضلعدالت کے    گزاروں پر خصوصی   اپیل 

ُ  ۔ اپیل گیا  یامقدمہ چلا   کے تحت جرائم کے لیے  449اور 
س
ح
ہ گزار 

 

  کی  یکٹآرمز ا  اور جالور سنگھ پر بھی ن

کا مقدمہ چلا  25دفعہ   ذر  کے فیصلے  18.4.1985۔  گیا  یاکے تحت جرم  ٹرائل کورٹ نے    ،یعےکے 

کی  اپیل ہ کو تعزیراتِ ہن 

 

ن
ُس
ح
کا مجرم قرار دکے تحت  303دفعہ    کنندہ  سزا    کی  اور اسے عمر قید  یا جرم 



  اور سات سال کی  گئی  سزا سنائی  بھی  جرم کے لیے  یککے تحت ا   449دفعہ    اسے تعزیراتِ ہن کی  سنائی

کنندہ روپا    ۔ اپیلگئی  سزا سنائی  قیدِ با مشقت کی  کے تحت نو ماہ کی  25دفعہ    کی  یکٹ قیدِ با مشقت اور آرمز ا

۔ اسے  گئی  سزا سنائی  کی   اور عمر قید   گیا  یا کے تحت جرم کا مجرم قرار د  34/ 302دفعہ    کو تعزیراتِ ہن کی

ا  449دفعہ    تعزیراتِ ہن کی با   اور سات سال کی  تھی  گئی  سزا سنائی  بھی  جرم کے لیے  یککے تحت  قیدِ 

کے تحت الزامات   449اور  1دفعہ   اتِ ہن کی کنندہ کو تعزیر جالور سنگھ اپیل  تھی  گئی سزا سنائی  مشقت کی

قیدِ   اور نو ماہ کی گیا  یا قرار د مکے تحت جرم کا مجر 25دفعہ   کی  یکٹ اسے آرمز ا تھا لیکن گیا  یا کر د ی سے بر

ذر  اپیل  ۔ اس قانونیگئی  سزا سنائی   با مشقت کی  اور سزا پر سوال    کنندگان نے اپن   اپیل   ،یعےکے  سزا 

اپیل  ہے۔ چونکہ جیل  یااٹھا ہوئی  سے  عدالتی   یکا   گزاروں کے لیے  اپیل  اس لیے  ،تھی  موصول 

 تھا۔  گیا  معاون مقرر کیا

استغاثیہ    1984  یلاپر  28استغاثہ کے مقدم کے مطابق   گواہ  رام  سادھو    ی بیو  اپن  1کو 

 
ل

 

۔ تھا بجے اپنے گھر پر موجود    9بچوں کے ساتھ تقریباً    یگر( اور دکمار )متوفی  ، ستیش4گواہ استغاثہ    ہن  کوش

زد دو گھر میں جو پستول سے لیس تھے   افاد    نقاب  کی مجرمانہ  بنیتِ    نے  گواہ   دراندازی  رام  سادھو  ۔ 

  یک کے دوران ا   ۔ ہاتھا پائیلیا   سے پستول چھین  یکسے ا   اور دو دراندازوں میں   یا نے شور مچا  1استغاثہ  

کا چہرہ   نقادرانداز  گیا  بب  کی   ستیش  ۔ متوفیہو  والد  اپنے  اپیلیاآ   مدد کے لیے  کمار  کی   ۔  روپا    کنندہ 

ہ اپیل  ترغیب

 

ن
ُس
ح
وہ نیچے  کمار کے چہرے پر چوٹ لگی  جس سے ستیش  چلائی  کنندہ نے گولی  پر  گر   اور 

ہ دونوں اس گھر سے بھاگ نکلے جہاں پستول سے لیسگیا

 

ن
ُس
ح
انتظار کر رہا   جلال سنگھ پہلے ہی  ۔ روپا اور 

اور اسے    گیا   یبکمار کے قر   ستیش  1بھاگ گئے۔ سادھو رام گواہ استغاثیہ    ملزم  ں تھا۔ اس کے بعد تینو

ک یامردہ پا
مل
رپورٹ درج   1سنگھ کے ساتھ سادھو رام گواہ استغاثیہ    ا تن  ۔ گاؤں کے سرپنچ شام لال اور 

  گئی  پر درج کی  دبنیا   اس رپورٹ کی  1  طلائی رپورٹ نمائش پیابتدائی ا  ۔ رسمیتھانے گیا  کرانے کے لیے

   یمت کے گھر پہنچا۔ شر  1افسر گواہ استغاثہ    اور تفتیشی  گئی  شروع کی  ۔ تفتیشتھی
ل

 

س
ک
، 4گواہ استغاثیہ    ہن  

د  کمار کی  ستیش  متوفی اور پوچھ گچھ    تھی  بیٹھی  یبافاد کے ساتھ نعش کے قر   یگرماں خاندان کے کچھ 

  گئی  کی   رجانچ رپورٹ تیا  یک۔ اسکیبتا    نہیں  ت تفصیلا  یاسراغ    اور اس واقعے کا کوئی   ہو گئی  ۔ وہ جذباتیکی

فدِ برآمدگی  گیا  یاد  بھیج  اور نعش کو پوسٹ مارٹم کے لیے ذر  5  پی  نمائش۔  جائے وقوعہ سے    یعےکے 

کے    6  ۔ فدِ نمائش پیگیا  یابند کر د   پارسل میں  یک۔ اسے ا گیا  لیا   کارتوس قبضے میں  خالی  یکبور کا ا   325

کارتوس    خالی  یدبور کے دو مز   325  ۔ بعد میںگیا  لیا   قبضے میں  بھی  کو  ںینٹوخون سے رنگے ہوئے ا  یعےذر

ا  32اور     لے لیا  اسے قبضے میں   یعےکے ذر  7  اور فدِ نمائش پی  گیا   برآمد کیا  کارتوس بھی  خالی  یک بور کا 

 چہرے کے بائیں  جس میں  ،گیا  کیا   یعےڈاکٹر انوپ سود  کے ذر 7پوسٹ مارٹم گواہ استغاثہ  ۔ نعش کا  گیا



 کمار کی   کا انکشاف ہوا۔ ڈاکٹر کے مطابق ستیش  موجودگی   کے ساتھ پھٹے ہوئے زخم کی  حاشی جانب الٹے  

  ان کا جس کے بارے میں  تھی  وجہ سے ہوئی صدم اور خون بہنے کی  میں  موت مذکورہ چوٹ کے نتیج 

  ہے۔ چونکہ ابتدائی اطلائی رپورٹ میں  کافی  موت کا سبب بننے کے لیے  میں   عام نوعی   یہتھا کہ    لخیا

  اضافی  یککا ا   1کے دوران گواہ استغاثہ    ت تحقیقا  تھا، اس لیے  گیا  کیا  نام ظاہر نہیں   حملہ آوروں کا کوئی

اپیل  جس میں  گیا  کیا  قلمبند  نبیا بتائے۔  نام  ملزم کے  نے  کو    اس  جالور سنگھ  اور  ہ 

 

ن
ُس
ح
جون   3کنندہ 

کیا   1984 گرفتار  ان سے ہتھیا  گیا  کو  کیے  ر اور  رو   برآمد  ہی   پاگئے۔  پہلے  دوسرے    کس   اپیل کنندہ 

گرفتار    کو موجودہ معاملے میں  1984جون    12اور اسے باضابطہ طور پر    تھی  گرفتار ہو چکی  معاملے میں

کو   بوتلیں  تھا۔ جائے وقوعہ سے برآمد شدہ خالی  گیا  یادکھا ہ اپیل کنندہ سے برآمد شدہ پستول 

 

ن
س ُ
ح
اور 

کے    18  رپورٹ نمائش پی  جس نے اپن   گیا   یا د  گڑھ کو بھیج  یچن   ،یرٹر فارنسک سائنس لیبا  ،یکٹرڈائر

ہ اپیل کنندہ کیبوتلوں    سے برآمد شدہ خالی  کہ جائے وقوعہ  یرائے د  یعےذر

 

ن
س ُ
ح
  پستول سے فائر کیا  کو 

اپیل   گیا کو جرم سے جوڑنے کے لیے   تھا۔ استغاثہ نے  گواہ استغاثہ    گزاروں  رام  کے علاوہ   1سادھو 

گواہ استغاثہ    ، تفتیشی 5گواہ استغاثہ    نقشہ نویس،  2سنگھ گواہ استغاثہ    جیت انوپ سود    6افسر  ڈاکٹر  اور 

جرح    کو بھی   4گواہ استغاثہ    کوشلی   یمتاور شر  3ثہ  ۔ اوتار سنگھ گواہ استغا سے پوچھ گچھ کی  7گواہ استغاثہ  

پولیسگیا  کیا  پیش  کے لیے نے  استغاثہ  بھی  ۔  نام  کے حلف  کیے  اہلکاروں  ثبوت   جن  ،دائر  کے 

  اپیل  میں   نات کے تحت درج اپنے بیا  یضابطہ فوجدار   313کے تھے۔ دفعہ    نوعی   رسمی  مقدم میں

 ۔ استدعا کی اور جھوٹے مضمرات کی کی ید ترد  گزاروں نے اپنے خلاف استغاثہ کے الزامات کی

 وکیل کو سنا ہے اور ریکارڈ کا جائزہ لیا ہے۔  فاضلہم نے فیقین کے لیے 

تعزیرات  اور    302/34کی دفعات    تعزیرات ہن کو    اپیل کنندہٹرائل کورٹ نے جالور سنگھ  

الزامات سے بری کر دیا اور ریاست نے اس کی بری ہونے کے خلاف کوئی اپیل  کے تحت    449کی    ہن

دائر نہیں کی ہے۔جہاں تک اس کی گرفتاری کے وقت اس سے پستول کی بازیابی کا تعلق ہے، تفتیش  

کار افسر کے شواہد کو جرح میں کیس کے اس پہلو پر کوئی چیلنج نہیں کیا گیا ہے۔ تفتیشی افسر کے بیان کی 

وکیل ٹرائل کورٹ کے حکم میں جالور    فاضلسے بھی ہوتی ہے۔اپیل کنندہ کے    فد برآمدگی  حمای

کو آرمز ایکٹ کی دفعہ    اشارہ   25سنگھ  کا مجرم قرار دیتے ہوئے کس کمزوری کی طرف  کے تحت جرم 

کے تحت جرم کے لیے اپیل کنندہ    25کرنے سے قاصر تھے۔ ہماری رائے میں، آرمز ایکٹ کی دفعہ   

لور سنگھ  اثباتِ جُرم اور سزا اچھ طرح سے قابل قدر ہے اور ہمیں اس میں مداخلت کرنے کی کوئی  جا

 وجہ نہیں ملتی ہے۔  

ہاب اپیل گزاروں 

 

ن
س ُ
ح

 اور روپا کے معاملے پر آتے ہیں ۔   



میں دونوں اپیل گزاروں کے نام غائب    ابتدائی اطلائی رپورٹجیسا کہ پہلے ہی دیکھا گیا ہے،  

کا نام صرف  پائے گئے دوران   1  گواہ استغاثہ تھے۔ان  کے اضافی بیان میں لیا گیا تھا جو تحقیقات کے 

ریکارڈ کیا گیا تھا اور ہماری رائے میں کہ بیان، جو تحقیقات کے دوران ریکارڈ کیا گیا تھا، ضابطہ فوجداری 

اور ٹرائل کورٹ    162کی دفعہ     کے طور پر اس پر  کے ایک حصے  ابتدائی اطلائی رپورٹسے متاثر تھا 

انحصار نہیں کر سکتی تھی۔ تینوں اپیل کنندگان بھائی ہیں۔پورے واقعے کے دوران روپا اپیل کنندہ کے  

  1  گواہ استغاثہخلاف کوئی واضح کارروائی نہیں کی گئی ہے۔یہ کافی حد تک ناممکن معلوم ہوتا ہے کہ اگر  

ہ نے  

 

ن
ُس
ح

اپیل کنندہ سے مبینہ طور پر پستول چھین لیا ہوتا، تو    کے ستیش کمار پر گولی چلانے سے پہلے روپا  

ہوہ  

 

ن
ُس
ح

نے    ماہرِ قذفیاتکو گولی چلانے سے روکنے کے لیے اسی طرح گولی نہیں چلاتا۔اس کے علاوہ    

سے مبینہ طور پر برآمد شدہ پستول کو جائے وقوع سے برآمد شدہ کس خالی جگہ سے نہیں   اپیل کنندہ روپا 

موجود شواہد کا احتیاط سے تجزیہ کرنے کے بعد، ہماری رائے ہے کہ استغاثہ اپیل  جوڑا ہے۔ریکارڈ پر  

سکا   کر  نہیں  قائم  سے  طریقے  بخش  تسلی  بالاتر  سے  شک  معقول  کو  مقدم  خلاف  کے  روپا  کنندہ 

ہ ہے۔اس امکان سے انکار نہیں کیا جا سکتا کہ اس کا نام  

 

ن
ُس
ح

کے بھائی رکھا گیا تھا۔واقعے کے وقت اس    

کردہ  کی مو درج  ذریعے  کورٹ کے  ٹرائل  پر ثابت نہیں ہوئی ہے۔اس لیے  طور  جودگی تسلی بخش 

 مختلف جرائم کے لیے اس کی اثباتِ جُرم اور سزا نہیں رکھا جا سکتا۔  

یہ کہ ستیش کمار کی موت بازو میں گولی لگنےپر مضروب ہونے  کے  نتیج میں ہوئی، جیسا کہ ڈاکٹر  

پایا، اس میں کوئی شک نہیں ہے۔اس پر نہ تو ٹرائل کورٹ میں سوال  نے   7  گواہ استغاثہانوپ سود    

اور نہ ہی اس عدالت کے سامنے۔ ہکا یہ بیان کہ یہ    1  گواہ استغاثہاٹھایا گیا 

 

ن
ُس
ح

ہی تھا جس    اپیل کنندہ  

کی    ماہرِ قذفیاتنے ستیش کمار پر گولی چلائی تھی، اعتماد کی تحریک دیتا ہے اور طبی شواہد کے ساتھ ساتھ  

جو   پایا،  کو  ہرپورٹ سے بھی کافی تصدی حاصل کرتا ہے، جس نے خالی جگہوں 

 

ن
ُس
ح

سے    اپیل کنندہ  

ہبرآمد شدہ ہتھیار سے فائر کیے گئے تھے۔چونکہ خالی جگہیں  

 

ن
س ُ
ح

اپیل کنندہ کی گرفتاری سے بہت پہلے    

ا  ماہرِ قذفیات تھا،  ہوا  برآمد  پاس سے ہتھیار  اس کے  اور  گئی تھیں  اس کے خلاف  کو بھیجی  س لیے 

نے رائے دی کہ جو    ماہرِ قذفیات استغاثہ کے مقدم کی درستگی کی بنیادی یقین دہانی ہوتی ہے کیونکہ  

ہخالی جگہیں اسے پہلے ہی موصول ہو چکی تھیں وہ اپیل کنندہ  

 

ن
ُس
ح

کی گرفتاری کے بعد اسے بھیجے گئے   

ہطرح اپیل کنندہ  ہتھیار سے فائر کی گئی تھیں۔ریکارڈ پر موجود شواہد، اس  

 

ن
ُس
ح

کے سامنے ہر معقول    

اور ٹرائل کورٹ کے ذریعے درج کردہ مختلف جرائم کے   الزام کو گھر لے آئے ہیں  بالاتر  شک سے 

کا مطالبہ نہیں کرتی   اور کس مداخلت  اور سزا اچھ طرح سے قابل قدر ہے  اثباتِ جُرم  کی  اس  لیے 

 ہے۔ 



میں   نتیج  کے  ہمذکورہ بحث 

 

ن
ُس
ح

جالو   اپیلیں  اور  کی  گزاروں  اپیل  سنگھ  جاتی    خارجر  دی  کر 

تمام  اسے  دیتے ہوئے  فائدہ  کا  اسے شک  اور  جاتی ہے  دی  اجازت  کی  اپیل  کی  اپیل کنندہ  ہیں۔روپا 

تو اسے فوری طور پر   الزامات سے بری کر دیا جاتا ہے۔اگر کس دوسرے معاملے میں ضرورت نہ ہو 

 حراست سے رہا کر دیا جائے گا۔  

 گیا   کو منظور کیا  ' کی اپیل  Rملزم ' 

 کر دی گئی    خارج اور دیگر دو ملزموں کی اپیل  
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